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DE COMO LLEGAMOS AL TALLER
Y A SU MARCO DE DISCUSION

En nuestro medio son escasos los acercamientos
multidisciplinarios al tema de la sexualidad
humana que hayan involucrado a lingtiistas, con el fin
de abordar el fenomeno también desde el angulo
siempre apasionante del idioma. Por esa razon debo
agradecer a la doctora Susana Montero, lamentable-
mente fallecida, su invitacion para participar en
el Taller «Usos lingiiisticos, imagenes y valores en el
discurso cubano acerca de las transgresiones sexua-
les», celebrado en el Instituto de Literatura y
Lingiiistica a fines del afio 2003. Una oportunidad
singular para escuchar a especialistas de otras ramas
del saber que de una manera u otra se han acercado al
tema y, aunque solo sea en sintesis, apuntar algunas
variantes de estudio desde la lingliistica, y en especi-
fico desde la lexicografia. '

A pesar de que la convocatoria se orientaba sobre
todo al estudio del discurso nacional en torno a la pro-
blematica de la sexualidad y con més exactitud a la par-
cela de lo que se dio en llamar «transgresiones

sexuales» —término controvertido y polémico del que
se han alejado ya los acercamientos cientificos desde
hace décadas—, en esta suerte de recorrido historico
por la vida de algunas palabras crei oportuno seguitles
la pista desde su aparicion en los diccionarios de la len-
gua espanola hasta nuestros dias, para una vez orienta-
dos echar una ojeada al discurso lexicografico cubano.
Asimismo, intentaremos describir las tendencias que
han seguido los diccionaristas a la hora de definir pala-
bras relacionadas con la sexualidad humana, y en con-
creto respecto a la homosexualidad masculina en un
primer abordaje del fenémeno, y proponer algunos
modelos de definicion. Este acercamiento se inscribe
dentro de un estudio mucho mas abarcador que profun-
diza en el componente subjetivo presente en los diccio-
narios cubanos,? tema de doctorado en marcha.

DE COMO SE CONSTRUYEN Y QUE
REPRESENTAN PARA UNA COMUNIDAD
LINGUISTICA DADA

Los diccionarios —a diferencia de lo que muchos
podran pensar en una aproximacion epidérmica
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al fenébmeno— no son solamente inventarios mas o
menos precisos, mas o menos completos, mas o menos
utiles de palabras agrupadas segiin el tradicional orden
alfabético y en los cuales la labor abnegada de solitarios

diccionaristas o de grupos de trabajo se vierte de mane-

ra fria y esquematica. Un repertorio de palabras puede
revelarnos, mas alla de la definicion misma que ofrez-
ca, diversos aspectos de hondo significado a la hora de
estudiar la historia y la cultura de una nacion.

Para Luis Fernando Lara, quien ha desarro-
llado uno de los modelos tedricos mas solidos en
lexicografia en las Gltimas décadas a través de su
teoria del diccionario monolingiie:

El diccionario es [...] fundamentalmente un

deposito de la experiencia social manifiesta en

palabras, que deriva su valor de su capacidad
de superar la memoria de cada uno de los indi-

viduos que componen la sociedad [1990:30].

A través de las palabras, en efecto, el diccio-
nario retne los elementos de la cultura que lo ori-
gina y de la cual es producto. Por esta razon, al
adentrarnos en las paginas de estos repertorios de
palabras podemos incluso recrearnos frente a una
especie de fotografia ampliada de una sociedad
dada. Asi tambi¢n los diccionarios han pasado a
ser libros singulares o raros a punto de mira para
la lingiiistica, en calidad de objetos verbales.

Francisco Javier Pérez, quien ha estudiado
el vinculo entre los lexicones y la etnografia en el
entorno venezolano, ha advertido que los primeros
«deben consjderarse como producciones cultura-
les en la medida en que son modalidades textuales
implicadas de particulares visiones de mundo y de
determinados criterios de interpretacion de las rea-
lidades» (2000: 39).

Para el filologo espafiol Manuel Seco, uno de
los indicadores mas claros de la robustez cultural e
intelectual de una comunidad viene dado por el
lugar que en ella ocupan los diccionarios (1987: 3).

Concuerda la investigadora colombiana
Maria Clara Henriquez, quien en su comentario
sobre la relacion entre la cultura, el lenguaje y la
lexicografia cita a Ignacio Bosque en la siguiente
aseveracion: ,

El diccionario deja de ser una obra de refe-

rencia atemporal y neutral ya que esta ligada

mucho mas que la gramatica a la evolucion

cultural de la sociedad, a las otras ciencias y,
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lo que es mas importante, a los fundamentos

de la cultura [1984: 3].

Los diccionarios aportan informacion ortogra-
fica, elementos definitorios y otros, pero sobre todo
legitiman el uso de una determinada palabra en un
contexto lingiistico dado. Efectivamente, el lector
comun se asegura del uso real de una u otra palabra
en un contexto lingliistico determinado con la con-
sulta de un lexicon. No pocas veces se escucha decir
que una palabra «no existe» porque no aparece en un
diccionario y, si ocurre asi, entonces se trata de bus-
car otra aceptada ya por las autoridades en materia
idiomatica. Se trata de un texto normativo por su
propia naturaleza y siempre esta rezagado respecto
al uso cotidiano de la lengua, respecto al habla viva.

DE COMO LOS DICCIONARIOS
SON PORTADORES DE IDEOLOGIA

Ahora bien, mas alld de la intencion de los
individuos que por vocacion o por oficio se encar-
gan de elaborar diccionarios, estas obras nos revelan
informacion de enorme significado. La propia selec-
cién del material léxico —ausencias y presencias
cargadas de significacion—, asi como la informa-
cion propiamente lexicografica vertida en las defini-
ciones, constituye un producto cultural e ideologico.
Un estudio abarcador del diccionario desde esta ver-
tiente nos obliga a considerar sociologicamente el
texto lexicografico (Pérez, 2000:12) a través de un
profundo y detallado estudio del ntcleo seméantico o
segundo enunciado, segun la terminologia de Seco,
que se expresa en el acto verbal de respuesta consti-
tuido por la definicion lexicografica.

Aunque los creadores de repertorios de pala-
bras se plantean cierta asepsia y parten de princi-
pios de imparcialidad, sus producciones revelan
en mayor o menor grado su espiritu, sus opiniones
y juicios, y hasta sus estados de animo. Al alejar-
se de la objetividad, principio fundamental de la
lexicografia moderna, un hacedor de diccionarios
puede «dejar entrever su personalidad, sus filias y
sus fobiasy» (Anglada y Bargallo, 1999: 960).

En opinion del filologo espafiol Manuel Alvar
Ezquerra (1993: 185):

Es inevitable que las obras lexicograficas refle-

jen las tendencias ideologicas, pues sus autores

son hombres, y como tales dificilmente pueden
despojarse de su propio pensamiento.
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No debe ignorarse, entonces, el papel ético del
lexicografo, quien puede trasladar a su creacion
mensajes subliminales y enunciados manipulado-
res, de una u otra tendencia, o postura ideologica.
La elaboracion de diccionarios parte entonces, ade-
mas, de la postura ideologica de su autor o autores,
ya sea encubierta o transparente. En este sentido, en
una exploracion de los diccionarios de lengua en
espaiiol, salen al paso definiciones sesgadas o ideo-
logicamente condicionadas en materia politica, de
género y de raza, entre otras parcelas de la vida
de una sociedad.

En un analisis ejemplar sobre el Diccionario
nacional o gran diccionario clasico de la lengua
espafiola de Ramon Joaquin Dominguez, editado
entre 1846-1847, Seco comenta el fendmeno:

Las opiniones filos6ficas, religiosas, politicas,

estéticas, morales del redactor, sus sentimien-

tos, sus circunstancias personales deben desva-
necerse por completo detras del tejido verbal

de sus enunciados definidores [1987:154-164].

Dominguez dio muestras de un irrefrenable
espiritu al volcar en este repertorio sus opiniones,
sobre todo en materia de politica. En una medular
conferencia, Seco insiste al caracterizar la obra de
este autor:

Es [...] el ejemplo clasico de la infraccion de

una norma ética profesional de la lexicogra-

fia: la objetividad. Su filiacion antimonarqui-
ca lo arrastré en 1848 a las calles madrilefias
al frente de una insurreccion armada, en las

que murio al ser alcanzado por la artille-
ria enemiga. Fue [...] el tnico lexicogra-
fo que dio su vida luchando por sus
propias definiciones [Seco, 2003].

También se pronuncian al respecto

Pascual y Olaguibel al advertir a los hace-
dores de diccionario:
[...] debemos ser conscientes tambien
de las graves consecuencias que pueden
tener nuestras elecciones, pues a traveés
de ellas, no so6lo damos cuenta de nues-
tra idea de la realidad de las palabras,
sus usos y significados, sino que ade-
mas legislamos [1991: 84].

En efecto, sobre todo si se trata del
diccionario académico, la palabra se
vuelve ley y notario del idioma.

En un singular libro llamado E/ diccionario, edi-
tado en 1958 con el seudonimo de Nikito Nipongo,
también se polemiza en torno al lexicon académico en
su edicion correspondiente a 1947, En este singular
librito el autor arremete contra una obra que califica de
«defectuosa, anacronica, de estructura torcida y agrie-
tada, que se bambolea sobre sus cimientos deformesy,
en una cuerda que sigue una tendencia critica frente al
producto del trabajo académico:

Dentro de un diccionario no es congruente

editorializar, como hoy se dice; no cabe en

un lexicon los comentarios. Debe ser simple

y llanamente informativo, sin que en ningu-

na forma se trasluzca la opinion particular de

quienes dan las correspondientes definicio-

nes [1958:152].

DE LA LENGUA DEL DICCIONARIO
Julio Casares, un clasico de la lexicografia
hispanica, hacia referencia a la necesidad de que el
redactor de un diccionario empleara una prosa
«esterilizada» y al respecto recomendaba «una
constante vigilancia de su pluma para cerrar el
paso a toda clase de exhibiciones individuales,
desde las que se reflejan en la manera personal de
expresarse, en el estilo, hasta las que denotan sim-
patias o antipatias, tendencias, credos filosoficos,
religiosos, etc.» (1950:144).
No menos determinantes resultan sus consi-
deraciones acerca de la lengua que debe emplear
el lexicografo, a la que califica de «artificial»:
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Pensamos en la lengua de la pura especula-

cion cientifica, que evita cuidadosamente toda

asociacion secundaria y concentra su esfuerzo

en ser precisa, univoca e impersonal [143].

De mucho interés resulta esta Gltima observa-
cion de Casares, pues engloba una problematica
esencial en el abordaje del objeto de estudio dic-
cionario: la lengua en que se escribe. Unos, en el
espiritu del ilustre lexicografo, le confieren rasgos
como precision, especificidad, objetividad y neutra-
lidad; otros lo describen como un lenguaje subtéc-
nico a medio camino entre el lenguaje comun y el
lenguaje técnico o especializado; y para los menos,
se trata de una modalidad discursiva del lenguaje
comun. De la fundamentacion tedrica en torno a su
condicion textual, debe partir cualquier analisis del
fenomeno.

DE COMO LOS DICCIONARIOS
REFLEJAN LA VOZ SEXUALIDAD
Y UNA SOLUCION TERMINOLOGICA

El enfoque diacrénico nos permite apreciar
modificaciones o adiciones esenciales en la des-
cripcion lexicografica de las palabras en estudio;
para ello nos hemos valido de una herramienta
extraordinaria: la version en DVD del Nuevo teso-
ro lexicografico de la lengua espaiola, de la Real
Academia Espafiola, que retine en un «diccionario
de diccionarios» la historia de las palabras en
nuestra lengua segliin la periodizacion siguiente:
desde el siglo xv hasta el xvm, desde el siglo xix
hasta el xx y, finalmente, agrupadas todas las edi-
ciones académicas hasta 1992.

El rastreo del vocablo sexualidad arroja los
siguientes datos. Aparece registrado por vez prime-
ra en 1853 en el ya comentado Diccionario nacio-
nal de Dominguez, con la acepcion: «Constitucion
peculiar y caracteristicas del sexo, lo que lo forma
tal, su manera de ser.»

En los repertorios académicos aparece desde
1914 y hasta 1970 con la acepcién: «Conjunto de
condiciones anatomicas y fisiologicas que caracte-
riza a cada sexo.» A partir de 1984 y hasta la 0lti-
ma edicion del Diccionario de la Real Academia
de la Lengua Espafola (DRAE) correspondiente a
2001, se incluye una segunda acepcion: «Apetito
sexual, propension al placer carnal», acepcion car-
gada de matices en las que el eufemismo arcaizan-
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te (Lledo, Calero y Forgas, 2004: 392) encubre
todo lo relacionado con las relaciones sexuales. Al
respecto, Calero advierte:
Una de las caracteristicas que se han constata-
do desde antiguo en el diccionario académico
es su puritanismo: la Real Academia tiende a
rehuir toda mencion a la actividad sexual y lo
hace empleando diversos recursos con fun-
cion encubridora.
Asimismo, en las definiciones parece encon-

trarse una transicion determinada, a nuestro juicio,

por el tratamiento dado como palabra y como tér-
mino a la voz en estudio. Un término es la expre-
sion comprimida de una materia determinada, y
los repertorios generales de la lengua insertan un
volumen de terminologias cada vez mas creciente;
asi debe ocurrir con las voces del ambito de la
sexualidad humana en su inclusiéon y en el trata-
miento en sus enunciados definidores. El término
ocupa un nodo en la estructura conceptual de una
materia. Asi, en la definicion de 1984 se introdu-
cen nociones terminologicas que permiten una
comprension mayor del concepto. Al abordar el
fenomeno partimos del hecho de que ningun dic-
cionario de lengua puede sustituir al diccionario
de especialidad, que la informacion terminologica
no seria de la misma densidad y que el ntimero de
términos registrados en un léxico general siempre
estara determinado por el traspaso de éstos de la
lengua de especialidad a la lengua general, y por
ende al conocimiento y empleo por parte de un
usuario lego, no especializado.

El vocabulario relacionado con la sexualidad
deberia tratarse en los diccionarios generales de la
lengua como un vocabulario especializado, y con
esta solucidon terminologica quizas se evitaria el
tratamiento subjetivo de algunas voces, tal como
ha ocurrido de forma tradicional.

DE COMO LOS DICCIONARIOS

REFLEJAN LA HOMOSEXUALIDAD

El término homosexualidad aparece por vez
primera en la edicion del DRAE de 1934. La defi-
nicion nos remite al adjetivo homosexual del que
se dice solamente «Sodomitay, a manera de defi-
nicion por sinonimia, una técnica lexicografica
que perdura hasta la edicion vigésimosegunda
(2001) del DRAE, que fuera objeto de estudio del



volumen De mujeres y diccionarios..., publicado
por el Instituto de la Mujer en Madrid en 2004,

Entre 1950 y 2001 la Academia define esta
palabra y el sustantivo correspondiente de la
siguiente manera:

homosexual. adj. Dicese del que busca los placeres

carnales con personas de su mismo sexo. [1950]

adj. Persona que tiene relacion carnal con otra del

mismo sexo. [1970]

adj. Dicese del individuo afecto de homosexualidad.

/2. Dicese de la relacion erdtica entre individuos del

mismo sexo. / 3. Perteneciente o relativo a la homo-

sexualidad. [1984, 1989 y [992]

adj. Dicho de una persona: Con tendencia a la homo-

sexualidad. / 2. Dicho de una relacion erdtica: Que

tiene lugar entre individuos del mismo sexo. / 3.

Perteneciente o relativo a la homosexualidad. [2001]

La primera observacion podria ir dirigida a la
expresion «Dicese del que busca los placeres car-
nales...», enunciado manipulador de las inclina-
ciones sexuales de esta naturaleza, que parecen
estar fuera de toda ley y principios. No resulta
natural si una relacion «se busca», pues se le atri-
buye una condicion fortuita, pasajera y no una
actitud consecuente y de libre eleccion.

El diccionario académico es, o debe ser, auto-
suficiente. Esto significa que las palabras emplea-
das en las definiciones deben estar registradas en el
repertorio, pues asi se facilita la basqueda y la cir-
cularidad inevitable. En uno de los ejemplos que
nos ocupa, es obligado indagar o remitirnos al sig-
nificado que se le da a unidades complejas tales
como «placer carnal» o «relacion carnaly»; una vez
que se confirma que no han sido tratadas como uni-
dades pluriverbales, se busca entonces en el adjeti-
vo carnal que, en su segunda acepcion, significa
«lascivo o lujurioso», expresion que parece concen-
trar la carga subjetiva o valorativa de estas defini-
ciones. Ya ha sido descrito que la remision es una de
las técnicas ocultadoras que la Real Academia
emplea regularmente en todo el vocabulario sexual
(Lledo, Calero y Forgas, 2004: 381-382).

Por otra parte, el hiperonimo individuo tam-
bién parece cargado de un componente valorativo,
pues en los restantes casos se empled el modelo de
definicion «dicese de...», anticuado y rechazado
por la Corporacion, o persona, un hiperonimo mas
neutral.

En la definicion de la edicion XXII del afo
2001 se introducen los contornos que contribuyen
a precisar el significado y parece haberse despla-
zado el contenido vejatorio.

En el caso de la voz homosexualidad el ele-
mento mas significativo en el horizonte de nuestra
indagacion aparece en la edicion del ano 1984, en
la que se define:

homosexualidad. f. Inclinacion manifiesta u oculta

hacia la relacion erética con individuos del mismo sexo.

Llama la atencion el hecho de que en la edi-
cion de 2001 se suprime la tendenciosa obser-
vacion «manifiesta u ocultay. En este sentido vale
mencionar que un proyecto dirigido por Esther
Forgas en la Universidad de Tarragona emprendid,
a peticion de la Real Academia, un estudio sobre
posibles definiciones discriminatorias, con lo cual
se estaba validando una revision de ciertos conte-
nidos lexicograficos. (Ver Memoria de Proyecto,
documento electronico, 2004: 6.) Es precisamente
la esfera de la sexualidad una de las controladas, y
ya contamos con una serie de articulos acerca del
tema, sobre todo debido a la especialista Maria
Angeles Calero, de la Universidad de Lleida.3

DE COMO LOS DICCIONARIOS REFLEJAN
LA HOMOSEXUALIDAD MASCULINA

Por constituir ésta una primera aproximacion al
fendmeno, nos limitaremos a describir algunas voces
relacionadas con la homosexualidad masculina que
han recibido, desde la aparicion del Tesoro de la len-
gua castellana o espaiiola de Sebastian Covarrubias
en 1611 hasta nuestros dias, un tratamiento lexico-
grafico vejatorio, o al menos tendencioso.

De esta manera indagaremos en diacronia
acerca de las voces afeminado, gay, invertido,
maricon, marica y sodomita.

Sobre afeminado. La primera descripcion del
vocablo la ofrece el Vocabulario espanol-italiano,
ahora nuevamente sacado a la luz, de Lorenzo
Franciosini en 1620. A través de la ya apuntada
tendencia de emplear sindnimos, el autor nos deja
saber que efeminado o afeminado es «effeminato,
vile, pufilanimoy» (sic).

En 1611, Covarrubias dice que es «el hombre
de condicion mugeril, inclinado a ocuparfe en lo
que ellas tratan, y hablar fu lenguage, y en fu tono
delicado» (sic).
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Dominguez, en 1853, carga su definicion de
adjetivacion ofensiva, fenomeno que ha sido criti-
cado en los estudios metalexicograficos.

Afeminado, da. adj. y s, Parecido, semejante, moralmen-

te degenerado en mujer. Se aplica al hombre que en sus

acciones 0 adornos, en su voz y en sus maneras elc., es
parecido a las mujeres, [...] // Incompleto, imperfecto en
su estructura sexual, inerte en la pubertad. // Debilitado,
enflaquecido, estenuado, desainado por el abuso de pla-
ceres enervantes, por el abuso sensual de si mismo [...]

[sic]. [Las cursivas son de la autora. |

Al respecto ha dicho Forgas que el diccionario
debe poner de manifiesto estos significados por
ofensivos que parezcan o por mucho que denigren
a algan colectivo (2004: 12), pero también pen-
samos que debe hacerlo cortésmente, sin afiadir
comentarios, expresiones o términos innecesaria-
mente vejatorios.

Asimismo, la Academia registro en sucesivas
ediciones una definicion mas o menos neutral con
algunas modificaciones irrelevantes para este ana-
lisis: «Dicese del que en su persona, modo de
hablar, acciones o adornos se parece a las muje-
res.» Es a partir de 1989 cuando introduce cambios
significativos, a través de dos nuevas acepciones.
La primera: «Dicese del hombre afeminadoy; la
segunda, con una marca de p. us. (poco usado):
«Inclinado a los placeres.» Ambas acepciones vie-
nen precedidas de un corchete, que en las ediciones
del Diccionario manual e ilustrado de la lengua
espaiiola (1984, 1989) indica que las voces asi
marcadas no estan incluidas en el diccionario gene-
ral; asi «nos alerta sobre la realidad de su uso y
nos recuerda su ausencia en la lengua oficialy»
(Advertencias, 1989: VI).

Sobre gay. Las ediciones de los diccionarios
manuales contemplan esta voz, asi como la edi-
cion XXII del DRAE; en todos los casos se remite a
la denominacion homosexual y se advierte en el
paréntesis etimologico que se trata de una voz del
argot inglés. En la edicion de 1992, significativa-
mente, no aparece. Ya advertia Alvar Ezquerra que:

Cuando se habla de las implicaciones que

puede tener la politica o la ideologia en los

diccionarios, lo inmediato es recurrir a la
comprobacion de la presencia de determina-
das voces que pueden servir para caracterizar

una época, o una obra [1993: 188].
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Sobre invertido. Bl primer registro con la
acepcion que aqui nos interesa, es de 1917 y se
debe al catalan José Alemany y Bolufer, en el
Diccionario de la lengua espaiiola. La definicion
reza: «Dicese de la persona cuyo instinto sexual
no esta en armonia con su sexo» (las cursivas son
de la autora).

La Academia lo incluye desde 1936 en sus
repertorios con desigual tratamiento lexicografico.
En ese afio remite por sinonimia a la voz sodomita
que, aunque no sera tratada en estas paginas, apare-
ce en los lexicones espanoles desde el Vocabulario
espanol-latino de Elio Antonio de Nebrija, en 1495.
Este modelo definicional se aplicard también en las
ediciones académicas de 1939, 1947, 1950, 1984 y
1992. La recurrencia a la sucesion de sinOnimos
parece eludir la definicion propiamente dicha y, de
esta manera, el compromiso que entraia la preci-
sion de significados en torno a vocabularios y esfe-
ras de la vida humana que prefieren evitarse, con lo
que manifiestan una mojigateria y pudibundez real-
mente fuera de lugar, sobre todo si se trata del dic-
cionario normativo de la lengua espaifiola.

En 1970 el DRAE define: «Conclbito entre
personas del mismo sexo, sodomia.» Sorprende este
retorno de la Academia a una acepcion recogida en
el Diccionario de autoridades de 1793. En esta defi-
nicion obligan al usuario a la circularidad, pues la
voz concubito constituye un cultismo bastante
opaco. Asf se inicia un recorrido por las paginas del
lexicon: esta palabra nos remite al sustantivo ayun-
tamiento, en su quinta acepcion, y de ella a la expre-
sion copula carnal. Es obvia la aprehension que
genera la tematica, y los diccionaristas lo reflejan a
través de las sucesivas remisiones internas y en la
propia definicion, como ya se advirtié mas arriba.

En la edicion de 2001 el DRAE marca como
eufemismo la denominacion estudiada y precisa:
«Homosexual, especialmente el masculino.» En el
caso de la modalidad cubana del espaiiol, con esta
voz se alude preferentemente a la homosexual
femenina.

Sobre maricon y marica. Por ejemplo,
Covarrubias dice que es «el hombre afeminado que
fe inclina a hacer cofas de muger» (sic), y
Dominguez, en el Suplemento de 1869, lo define
como «el que se ocupa de las faenas propias de las
mugeresy» (sic). Mas adelante, en 1734 la Academia,



en su Diccionario de autoridades, incluye este rasgo
de semejanza o asociacion con el comportamiento y
las maneras femeninas a través del adjetivo afemi-
nado, que ya habia sido recogido por Palet en 1604
con la acepcion que aqui nos interesa y que aporta
precision en el significado. Sin embargo, incorpora
un atributo ciertamente vejatorio al afiadir como un
rasgo inherente al homosexual masculino la cobar-
dia. No es hasta la edicion de 1889 que se elimina
este modificador del enunciado definidor.

En 1884, ¢l DRAE remite por sinonimia y
presenta otra tendencia: utiliza las voces marica
y sodomita en la primera y segunda acepciones,
respectivamente, sin otra explicacion o rasgo defi-
nitorio afiadido.

Cien afios después, en la edicion académica, se
incorpora un nuevo sinonimo (invertido), a manera
de definicion, y una tercera acepcion, marcada des-
pectivamente: «Persona despreciable o indeseable.»
La lengua, ha dicho Forgas, «no es ni culpable ni
inocente, [...] es lo que los hablantes quieren hacer
de ella» (2004: 5).

En 1992 el DRAE introduce la marca socio-
lingtiistica vulg. (vulgar) para distinguir las tres
acepciones recogidas.

DE COMO LA LEXICOGRAFIA CUBANA
SE HA ACERCADO AL FENOMENO

Habria que abordar el asunto desde una pers-
pectiva sociohistorica, pues la sexualidad es inse-
parable del contexto cultural, y asi tambien es un
fenomeno historico y socialmente condicionado.
Para A. Sierra:

Cada nacion posee un sello y una cultura que

la diferencia de las otras: es obvio. En el caso

de Cuba ese sello esta dado entre otras cosas

por su sexualidad [2001: 3].

Se hace imprescindible una lectura desde estas
aristas, que complementan y enriquecen nuestro acer-
camiento. Algunos estudiosos cubanos (Julio César
Gonzalez, Abel Sierra, entre otros) ofrecen una mira-
da aguda y desprejuiciada y, sobre todo, tedricamente
fundamentada sobre la sexualidad y su vinculo con
las coordenadas historico, sociales y culturales.

En este sentido, avisa Julio César Gonzalez
que ya desde el siglo xix, por ejemplo, la prensa
cubana estigmatiz6 la homosexualidad. Segun sus
bien documentadas referencias, las personas homo-

sexuales eran juzgadas «como flojas, débiles, feme-
ninas, amaneradas» y en general poco confiables
«para ejercer determinadas profesiones, sobre todo
las relacionadas con decisiones de poder» (2004:9).
La cultura androcéntrica y sexista dibuja sus bien
definidos contornos en temas como el que nos
ocupa, y la lexicografia, como podra advertirse a
continuacion, no es una excepceion a esta regla de
tan estrechos patrones.

Si se intentara hacer una historia de la lin-
gliistica cubana, seria imprescindible dedicar un
abultado capitulo a la historia de la lexicografia.
Uno de nuestros primeros monumentos lingiiisti-
cos, la Memoria que promueve la edicion de un
Diccionario provincial de la Isla de Cuba, presen-
tada en la Seccion de Ciencias de la Real Sociedad
Patridtica de La Habana por fray José¢ Maria
Penalver en fecha tan temprana como 1795, da
cuenta del interés que animaba ya el quehacer
lexicogrifico y la necesidad de registrar aquellos
«provincialismos» que despertaban la curiosidad
de los ilustrados de la época. Animados por deli-
mitar las diferencias respecto al espafiol metropo-
litano, una buena parte de los diccionaristas
cubanos trabajaron desde una perspectiva diferen-
cial y contrastativa, y en algunos casos percibieron
la diferencia con respecto al espafiol peninsular
como una «culpa», por lo que se inscriben en
aquella tendencia de la lexicografia americana que
calificd de voces corrompidas, de corruptelas, de
idiotismos o de vicios del lenguaje aquellas voces
que reflejaban ya lo genuinamente americano.

En este espiritu diferenciador que anim6 a
muchos de nuestros lexicografos, parece justificado
que aparezcan en los repertorios escasas voces del
ambito en analisis, pues solo se registraba lo diferente.

De esta manera, Constantino Suarez, El Espa-
fiolito, recogio en su Vocabulario cubano (1921) las
voces cundango (lo mismo que sodomita o mari-
con), marinero (dicese al maricon o sodomita) y el
vocablo relacionado con la tematica mechar (la
accion contra el sexto mandamiento, y hasta contra
la naturaleza del hombre).

En los dos casos Suarez renuncia a definir y
recurre en su lugar a la sucesion de sinonimos del
espanol general, pero ya en el tercer caso no puede
evitar una valoracion machista, pudibunda y mar-
cadamente religiosa.
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Esteban Rodriguez Herrera, por su parte,

recoge en su Léxico mayor de Cuba (1958-1959):
Invertido, da. Persona que goza proporcionandose pla-
ceres contrarios J’O.S‘ (.’[) St Sexao.

La dosis subjetiva en este caso es muy eleva-
da, pues el autor censura abiertamente la eleccion
sexual que distingue como «contraria» a su sexo.

Maricon. Marica. El Diccionario de la Academia defi-

ne el marica como hombre afeminado y de poco

dnimo y esfuerzo. Tal es también lo que se entiende
por Maricon. Sin embargo, Marica es un vocablo
eufemistico que apenas usan las mujeres para evitar
la pronunciacion aguda de su sindnimo, considerdn-
dolo demasiado fuerte para ser puesto en sus labios.
A veces dicen Mariquita al afeminado, aunque sc trate
de un adulto ya, Maricén es un aumentativo de mari-
ca, [...]. Algunas formas vulgarotas, plebevas, se han
introducido ultimamente en nuestro lenguaje pard
sustituir al vocablo Maricon, y asi han surgido los
vocablos Pajaro, Cundango, [...] v algun otro con que

el pueblo distingue a los hombres de «poco dnimo y

esfuerzo.

Este diccionarista no es ofensivo, mas bien se
limita, primero, a definir por sinonimia a través del
vocablo marica y, a renglon seguido, a describir los
valores sociolingiiisticos impregnados en las pala-
bras. Al parecer, le resultan de una vulgaridad extre-
ma voces tales como pdjaro o cundango. Deja en
boca del pueblo los rasgos de las personas asi deno-
minadas. No parece tomar partido.

Argelio Santiesteban, en las dos ediciones de
su Habla popular cubana de hoy (1985 y 1987)
recoge abundante vocabulario relacionado con la
sexualidad, y en especial con la homosexualidad
masculina. A manera de ejemplo, veamos los
siguientes casos:

Blandito. La Academia registra entre las acepciones

de blando la de afeminado, que no es para ¢l trabajo.

Aqui somos mas radicales y nombramos blandito al

practicante del pecado de Sodomia.

Cherna. Sodomita, Se trata de uno de los incontables

sinonimos extraidos de la escala zoologica para desig-

nar al homosexual masculino.

I'lajo o flojito. Marica, por extension, cobarde (aun-

que quizas la relacion de causa y efecto sea cobarde,

v por extension marica). Decida el lector.

Loca. Afeminado. Sodomita |...]. Tiene incontables

sindnimos: blandito, carne e puerco, cundango. cham-
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ple, chanpe, cherna, flojo e pierna, ibana, pailero,

pajaro, pato, pargo, selastraga, yegua y otros.

Tremenda loca y le gustan los alumnos (J. Diaz: Los

anos duros, 1966),

Algunos comentarios parccen imprescindi-
bles. El lexicografo deja brotar todo su machismo
cuando precisa que «aqui» (en Cuba) somos mas
radicales en esto de nombrar al homosexual mas-
culino, en un alarde inadecuado pero coherente
con un texto lexicografico polémico desde la opti-
ca que en estas paginas venimos analizando.
Ademas, ofrece una amplia gama de sinonimos
que en propiedad no lo son de manera absoluta,
pues en algunos casos esta latente un componente
afectivo-valorativo (cherna o pato), y en otros un
elemento francamente despectivo (yegua o carne e
puerco). Ahora bien, donde el lexicografo no con-
trola su subjetividad ¢ incluso invita al usuario a
tomar partido es en ¢l caso de la entrada flojo o

[lojito, al establecer una correspondencia entre un

rasgo como la cobardia y la eleccion sexual de
un individuo, con lo que demuestra, al menos, no
haberse sacudido de siglos de androcentrismo y de
limitado respeto por la libertad del otro.

Finalmente, el Diccionario del espanol de
Cuba de Werner, Haensch y un colectivo de espe-
cialistas cubanos, publicado por Gredos en el
2000, recoge una abundante serie sinonimica y
presenta una marcacion sociolingliistica de inte-
rés: la marca colog. (coloquial) seguida de un
signo de exclamacion, que seglin las pautas meto-
doldgicas de la Serie «Nuevo diccionario de ame-
ricanismos», de la Universidad de Augsburgo,
indica que las palabras asi marcadas «tienden a
evitarse en situaciones formales y en el trato con
personas a las que se quiere mostrar respeto. Pero
no solo suelen evitarse, sino que, ademas, cuentan
con un alto grado de tabuizacion» (introduccion a
la version electronica del Diccionario del espaiiol
de Cuba, p. 75).

Por ejemplo, tenemos la entrada siguiente
que, ademas de una definicion objetiva, presenta
una abundante relacion de sindonimos usados en
Cuba:

Aviador: colog! Hombre homosexual, [Cu: marica,

blandito, champe, cubereta, cundango, flojo, ganso,

loca, marinero, mula, pailero, pjaro, pargo, parguela,

pato, sclastraga, yegua]



Un detallado andlisis del componente afecti-
vo, valorativo y estilistico permitiria, sin embargo,
establecer algunas diferencias entre estas voces
«aparentementey sinonimas.

DE LO QUE ESTA POR HACERSE

El proposito de emprender un inventario de

los fenomenos léxicos en los que se refleja el com-
ponente ideoldgico en los diccionarios cubanos
desde Esteban Pichardo, con su primer diccionario

Nortas

I Una version de este articulo aparecié publicada en Anuario LL,
no. 35, Estudios Lingtisticos 19, 2007, pp. 30-43.

2 Sobre esta investigacion se adelantan algunos propdsitos en la
comunicacion «Huellas ideoldgicas en la lexicografia cubanay,
en CD-ROM Actas, Conferencia Cientifica Internacional
Lingtiistica 2003, 1SBN 959-7152-0 4-05; y con mas detalle en
el articulo homonimo en vias de publicacion en la Revista de
Lexicogralia de la Universidad de la Corupa.

diferencial én América (1836), hasta la edicion del
Diccionario del espaiiol de Cuba (2001), permitira,

- en primer lugar, proponer modelos diferenciales de

aquellos lemas identificados como problematicos,
que en esta aproximacion han estado centrados en
el tema de la homosexualidad masculina.

Las inquictudes son numerosas y los cami-
nos de analisis han sido escasamente abordados
por la metalexicografia. Los diccionarios tienen
mucho que decirnos todavia.

3 Recomiendo la lectura de los articulos «Homosexualidad y
heterosexualidad en los diccionarios: ¢tabd lingtistico o cues-
tibn de género?», en Cénero, sexo y discurso, Ediciones
Laberinta, Madrid, 2002; y «Diccionario y subjetividad: el tra-
tamiento lexicografico del vocabulario sexualy, en VI Jornada
de Lingtistica, Universidad de Cadiz, ambos de la especialista
Maria Angeles Calero.
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